Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Gangster Ka (Tunel do polosvéta)
Eviden éni €islo projektu 682-2015
Nazev Zadatele Movie s.r.0.
Nazev dota éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 13.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Pod spoleénym nazvem "Gangster KA" pravdépodobné vznikaji filmy dva. Zadost o podporu je formulovana
jako zadost pro prvy film " Gangster Ka -Tunel do polosvéta" (podle scénare: Manual polosvéta).
Producent ve své explikaci uvadi: "Zadost na oba filmy by byla legislativng nesmirné komplikovana.
Finanéni rozpocet je tedy pouze polovinou celkového rozpoctu projektu. Finanéni pInéni jednotlivych
subjektl byla také poniZzena (polovina) v ramci finanéniho planu tak, aby reflektovala realna plnéni na tento
film."
Myslim si, Ze vétSina nejasnosti a nedostatkt predlozené Zadosti prameni z "néasilného" rozdéleni
producentsky plvodné jednoho projektu na projekty dva pro potfeby této zadosti. U celé fady udaju, které
Zadost obsahuje, neni zcela jasné, zda se tykaji celého projektu nebo jenom jeho prvé ¢asti. Nevim, pro¢
neni mozné posuzovat projekt cely, i kdyz se sklada ze dvou samostatnych filmi. Neni jasné, zda po
Zadosti o podporu prvého filmu nebude nasledovat Zzadost o podporu druhého filmu, nebo naopak, zda
prostfedky poZadované na dokonéeni prvého filmu budou vyuzity na dokonéeni celého projektu.
Z predloZenych dat Ize poznat velmi racionalni pfistup producenta k celému projektu a o to vic mne mrzi
mnozstvi "chyb", které Zadost obsahuje.
Pokud je ¢astka v zadosti uvedena polovinou celkovych nakladd na projekt dvou celovecernich filmud z
pomérné narocného prostredi, pak se prfedpoklady producenta pohybuji v dolni ¢asti obecné vyuzivaného
rozpéti a komise by mohla uvazovat o poskytnuti podpory z prostfedkd fondu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdaju 0-5 bodu 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 3
3. Producentska strategie 0-15 bodu 13
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 28
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Eviden éni €islo projektu
Nazev zadatele

Néazev dota éniho okruhu

GangsterKA
682-2015
Movie s.r.o.

Vyroba ¢éeského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy DuSan Kukal

Datum vyhotoveni

17.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici

pozitivni a negativni aspekty.

PFibéh tohoto scénére je inspirovan skute¢nymi udalostmi jednoho z nejznaméjSich a medialné
propiranych podnikateld, Tak jak ho zmapoval znamy novinaf. Hlavni postava pak poslouZzila autordm
k fabulaci do prostfedi polosvéta. Snazi se rozkliC¢ovat méné zndmé mechanismy fungovani
organizovaného zlocinu. A snazi se tak pomoci vypravného filmu, kde z distribu€niho hlediska neméa

byt nic ochuzeno.

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 20

2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 20

3. P_rmos a vyzn_«_';lm pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 10
kinematografii

Celkoveé bodové ohodnoceni 0-60 bodu 50
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Obsahova expertni analyza

Néazev projektu Zdenék Toman- Ruda eminence

Eviden éni €islo projektu 683-2015

Nazev Zadatele T.H.A.

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jan Fleischer

Datum vyhotoveni 21.3.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jakkoli byl k projektu jisté udélan peclivy sbér materialu a postava Zderika Tomana bezpochyby vzbuzuje
zvédavost, scénar je bez pfedbézné znalosti historie a SirSich souvislosti nesrozumitelny — a ani pro
zasvéceného neni jasny ve svém zaméru. Nedoporu€uji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15

2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 10

3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 8

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 33
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu "Zdenék Toman — Ruda eminence"
Eviden €ni ¢islo projektu 683-2015
Nazev zadatele Total HelpArt T.H.A.
Néazev dota éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jana Rozvaldova
Datum vyhotoveni 20.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

O podporu zada doku-drama reZiséra a producenta Ondfeje Trojana
.Zden ék Toman — Ruda eminence".

Projekt jiz ziskal podporu Fondu na scénér.
Realny pfibéh Sedé eminence tehdejSiho politického systému, doku drama nata¢ené na lokacich.
Dilraz na casting, masky, lokace a hlavné autenticitu celého pfib&éhu.

Producentska strategie dobfe zpracovana, Finanéni plan realisticky.

Doporu €uji k ud éleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdajd 0-5 bodu 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 9
3. Producentska strategie 0-15 bodu 15
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod 39



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Dobraci (Hasici z vesnicky)

Eviden éni €islo projektu 684-2015

Nazev Zadatele Movie s.r.0.

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 20. 4. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Scénéar Dobréci pfinasi nenaro¢nou humornou moralitu z vesnického prostredi. Prostfedi dobrovolnych
hasi¢l ve vesnické komunité ma potencial vnést do pfibéhu muze stfedniho véku v Zivotni a rodinné krizi
realisticky rozmér, moralni poselstvi a napojeni na SirSi spole¢ensky kontext. Jedné se o filmové stale malo
vytéZené prostredi, které je pfitom jednak vizuélné vdécné, jednak umozriuje otevfit dalsi dil¢i témata jako
generacni vztahy, stfet spontanniho spolkového Zivota s mistnim politickym vedenim apod. Z&aroveri pfimo
vybizi ke kombinovani prvkd absurdniho humoru, trapnosti a dojeti.

Scénéf ma jasnou a propracovanou dramatickou strukturu, velmi dobfe pracuje se situacemi, které umoznuji
odhalovat jednotlivé aspekty psychologie hlavnich postav, zaroven citlivé stupriuje emoce a dospiva

k pfekvapivému rozuzleni.

Soucasna podoba scénéfe prozrazuje nedostatky v mlhavém psychologickém profilu nékterych vedlejSich
postav (synové Pavly, fadovi hasici) a v dialozich, které misty oslabuje kfe€ovita snaha o Zivost a vtipnost
(Sislani déti). Nejvétsi riziko scénéfe ale vidim ve vztahu hlavniho hrdiny Jakuba ke knézi Kotrbovi, ktery je
v aktualni podobé nevérohodnym nositelem schematického moralistniho poselstvi. Na jedné strané stoji
roztomily a v jadru hodny zoufalec Jakub, na druhé strané Zivotem pouceny duchovni, ktery je sice pro
potfeby ¢eského divaka vyrazné ,polidstén” (koufi marihuanu, vysedava v hospodé, ma za sebou pobyt

v blazinci a hlavné: pragmaticky bojuje za mistni hasice), ale presto hlasé papirové teze o ,stavitelich* a
Lwoofitelich®. U téchto dvou hlavnich postav bude velmi zéleZet na tom, jestli se pro né podafi najit vhodné
herecké ztvarnéni, aby nesklouzly k tezovitému projevu s ky€ovitym emocionalnim efektem. Dulezité téz
bude, zda hlavni kameraman najde vizudlni kli¢ k realistickému ztvarnéni vesnického prostredi.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 23

2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 10

3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 6

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 39
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu
Eviden éni €islo projektu
Nazev zadatele

Néazev dota éniho okruhu

DOBRACI
2015-2-1-2
Movie s.r.o.

Vyroba ¢éeského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Anna Stoltzova

Datum vyhotoveni

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

15.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici

pozitivni a negativni aspekty.

Projekt zadajici o podporu - celovecerni hrany film, autor namétu Jan Jurek, autor scénéare Alice Nellis,

rezie Alice Nellis.

Nataceni pfevazné na jedné lokaci v mensi obci nedaleko Prahy, nendroéna realizace s vyjimkou nataceni

povodni.

Podklady pro Zadost jsou srozumitelné, doporucuji dodat doplrujici informace k finanénimu planu.

Osobnost Alice Nellis, herecké obsazeni a kvalitni scénar pfedurcuji vznik kvalitniho filmu.

Doporucuji dotaci.

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Zéadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodd 4

2. Rozpocet a finanéni plan
3. Producentska strategie
4. Kredit Zadatele

Celkové bodové ohodnoceni
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0-10 bodu 7
0-15 bodl 12
0-10 bodu 8
0-40 bodu 31



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vélka havrant

Eviden éni €islo projektu 685-2015

Néazev zadatele Czech-anglo productions

Nazev dota €éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard

Datum vyhotoveni 30. 3. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Scénaf Karla Cabradka, zkuseného spoluautora Karla Kachyni a autora mnoha scéné Fua televiznich
film & a serial & vychazi z tradi €niho modelu komedie zdm én a je fraSkou o konkurenci dvou
pohebnich Ustav G na malém m ésté. Je vystav én na Ffadé minikonflikt a, vétSinou vyplyvajicich
z vzajemnych kradezi a zam én mrtvol. Obraty d éje jsou snadno p Fedvidatelné a nevedou k zadnym
“““““ fednosti scénd fe jsou jeho profesionalni vystavba a jista,

pro Cabradka typick&, mira nostalgi  énosti, pochopeni pro lidské slabosti a fascinace ci li.

RezZijni explikace Bisera Arichteva, ktery ma zkuSenos  ti s rezii p fedevSim televiznich serial G Vyprav éj
a Prvni republika deklaruje zam éfeni se na koncentraci mnoho €etnych motiv G a na pfizp asobeni
podle mého nazoru pon ékud archaicky p usobiciho scéna fe modern éjSimu divackému vkusu
s ohledem na tradici tzv. humanistickych komedii dv ojice Sv érak — Smoljak. To by podle mne oviem
vyzadovalo radikaln &jSi p fepsani scéna e, jiz jednou Rad é fondu p fedloZzeného. Hodnotu projektu by

ev. mohlo navySit i planované hv  ézdné obsazeni, stejn & jako angaZovani Arichtevovych obvyklych
spolupracovnik 4, kvalitniho kameramana Martina Schinabeka i hudebn

iho skladatele Davida Sola fe.
Produk €né se zda byt projekt dob e zajist én, i kdyz Zadatel, Czech-Anglo Productions se zam

éfuje
vice na servis zahrani €énim filmovym a televiznim produkcim, nez na produkc

i €eskych film a.
Projekt bohuzel nema zadny potencial p  Fisp ét k prohloubeni vyznamu ani k rozvoji ~ €eské ¢&i evropské
kinematografie. Jednd se o b &Znou fraSku na trovni TroSkovych Babov  Fesk, Kame néki, ¢i
Vachlerova filmu Doblba a p fes veSkerou snahu nep Fesahuje do jiné, nez zcela banélni roviny. Hodi
se v této podob é spiSe k televiznimu zpracovani.

Z vySe uvedenych d Gvod u projekt v sou €asné scenaristické podob & nedoporu €uji k podpo Fe.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umeélecké kvalita projektu 0-30 bodu 12
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 14
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 2

kinematografii 0-15 bodu
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Celkové bodové ohodnoceni

0-60 bodu

28



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Valka Havranu

Eviden €ni ¢€islo projektu 685-2015

Nazev zadatele Czech-anglo production

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy NataSa Slavikova
Datum vyhotoveni 19.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

PredloZena Zadost je po formalni strance UpIna; vechny poZadované Udaje jsou srozumitelné. Zadatel
také preklada nezbytnou smlouvu s autorem scénare; délka licence i opce jsou dostacujici. Od Fondu
kinematografie pak pozaduje dotaci ve vySi tfetiny ndkladu na celkovy rozpocet filmu a upfednostruje dotaci
s podilem na zisku. Projekt je pfekladan opakované - oproti minulosti doSlo k drobnym autorskym Gpravam,
ke snizeni nékladu a také ke zméné producentské firmy.
Producent ma v imyslu natocit lehkou, ¢ernou filmovou komedii zachycuijici boj dvou pohfebnich sluzeb
v mensim okresnim mésté. PfedloZzeny material odkazuje na vzory uspésnych ¢eskych komedii. Scénéar k
filmu jiz Zadatel povaZzuje za pfipraveny k nataceni. Prostfedi pohfebnictvi skute¢né skyta moznosti k
humorné atraktivnim scénam, které autor do zna¢né miry skute¢né vyuziva. Déj filmu je postaven na
klasické zapletce vymén, drobnych podvadkd a naschvald, které jsou, jak herecky, tak divacky pomérné
vdécné. Také z tohoto divodu producent o¢ekava silny divacky ohlas. V hereckém obsazeni pak sazi na
znédmé osvédcené herce.
| navzdory zminéné atraktivité Ize pfedloZeny scénar hodnotit jako pomérné problematicky. V prvni fadé:
vétSina zafazenych scén nepfinasi divakim nic, co by jiz mockrét ve filmu nevidéli; situace jsou bohuzel
natolik pfedvidatelné, Ze jiz nerezonuji. DalSi Uskali scénéfe je ve skute€nosti, Ze vypravi tak trochu o vSem
a zaroven o nic¢em. Podle mého nazoru projektu chybi dramaturg, (v pfedloZzeném projektu je to jedina
neobsazena hlavni profese ze Stabu), ktery by na tyto problematické aspekty upozornil. Film tak maze byt o
prostfedi pohfebni sluzby, konkurenénim boji, rodinéch, které si navzajem zavidi a hazeji si klacky pod nohy,
také muZze byt film o usmifeni, o lasce, o souZiti riznych generaci. Tato tematicka rozkro€enost ma za
dasledek zmateni, kvali kterému nevime, co chtéji filmafi svym dilem vibec sdélit. RezZisér garantuje, Ze se
bude s plnou vaznosti vénovat vSem postavam - producent vSak uvadi pétatficet hlavnich roli, patnact
epizodnich epizodnich a tfistatficet komparzist(. Za dalSi problém Ize povazovat bez€asovost projektu.
Prestoze je uvedeno, Ze scénar je ze soucasnosti, tak se vyhyba souc¢asnym problémdm (jak tém z
podnikatelského svéta, tak tém z mezilidskych vztahu). Film navic t&Zi z negativnich stereotypl zobrazovani
menSinovych skupin, v tomto pfipadé Roma a Vietnamca. Myslim si, Ze takto by moderni sou¢asna komedie
neméla vypadat.
Rozpocet projektu je Uplny, profesionalné a velice peclivé zpracovany. Film je pfipraveny k realizaci.
Rozpocet realné vychazi z predlozeného scénare.
Harmonogram projektu je pfiméfeny, producentska strategie tézi z vicezdrojového financovani. Producent
vétSinu zabezpeceni doklada prilozenymi pfedb&éznymi ujednanimi.
Distribuéni strategie je zabezpecena a sazi na velkého osvédceného distributora, ktery film podpofi jiz v
obdobi vyroby. DalSi PR strategii zadatel nepriklada.
Prestoze neni vylouéeno, Ze by tento film divacky Uspéch opravdu pfinesl, tak pro uvedené vyhrady ke
scénafi, nedoporucuji k udéleni dotace Fondu kinematografie.
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajd 0-5 bod 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8

3. Producentska strategie 0-15 bodt 5

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 25



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zajatci

Evidenéni éislo projektu 689-2015

Nazev Zadatele Cineart TV Prague

Nazev dotaéniho okruhu Vyroba éeského kinematografického dila

Jméno a piijmeni autora expertni analyzy = Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 8.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

dalSi autorsky film, tentokrat specifickou variaci na politicky thriller v rezii zkuSeného a dlouhodobé
spolupracujiciho reziséra Davida Jafaba (pfedchozi filmy Vaterland 2004, Hlava, ruce, srdce 2010) a jeho
velmi zkuSeného filmového Stabu.

Jako obvykle se producent zaméfuje spiSe na zahranicni a to pfedevsim festivalové publikum. Tentokrat
Vvé&Fi, Ze tento aktivisticky snimek brojici proti sou¢asnému politickému systému v CR bude rezonovat na
Berlinale.

Zadost je podana opakované a ve vyzve &. 2014-7-20 ziskala od Rady Fondu 70,6 bodu. Vzhledem k této
okolnosti, fazi realizace projektu a velké zkuSenosti pfedkladatele prekvapi nékteré nepresnosti a drobné
nejasnosti. Stejné& jako absence vyjadreni hlavniho koproducenta CT, které doporuéuji na pozadovaném
slySeni pfedloZit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodu 3

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 8

3rd Producentska strategie 0-15 bodt 13

4th Kredit Zadatele 0-10 bodi 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod 34
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Zajatci

Eviden éni €islo projektu 689-2015

Nazev zadatele Cineart TV Prague s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova
Datum vyhotoveni 14.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Dvé partnerské dvojice unesou obzvlast nechutného politika a mafiana, drzi ho v potupnych podminkéch
policie najde jen jejich téla.

Domnivaji se, Ze peclivé zmapovali protizadkonné politikovo jednani a ziskali zavazné diikazy o jeho
trestnych ¢inech.Pfed Ffadny soud by se tyto( mimochodem amatérsky ziskané a tedy nijak neprustielné)
ddkazy nikdy nemohly dostat,protoze se lidé ( opravnéné) boji svédcit . A kdyz uz by se naSel Zalobce,
politik by jisté nenaSel soudce, domnivaji se naSi Gtyfi protagonisté.

A tim se dostavame k jadru tohoto politického thrilleru,totiz k ddvoddm,pro néz to mladi lidé udélali.Jsou
hluboce frustrovani drovni naSi spole  €nosti,kde se nelze normdlni cestou dobrat prava, k  de
soudy jsou jen domluvenou fraSkou a prazdnym ritual em, kde zlo je tedy beztrestné a,ob ¢€ané
jsou de facto ve vale €ném stavu ze svymi zastupiteli.Systém,ktery tu panu  je , automaticky

prom énuje sluzbu ve Fejnosti za sluzbu proti ve Fejnosti“ a u moci jsou klany,které si viadu

vysv étluji jako hromad éni moci a majetku jen pro své ¢leny.

Za takové situace je tfeba,aby nékdo vSem,ktefi se chovaji ve spolecnosti kruté a kofistnicky nahnal
vétSiny spole¢nosti bude trvala.

Scénar zamysleného filmu vznikl na zakladé divadelni hry Davida Jafaba(inscenace v Divadle Komedie)
a je reflexi pravé této otazky: oprav nuje n éjaka situace,(konkrétn & ta naSe spole €enskd),n ékoho,aby
vzal spravedinost do svych rukou?

Auto Fi filmu p Fipoust &ji ,Ze ano i kdyz védi,Ze musi nasledovat pro toho,kdo to udéld, trest.,Domnivam
se, Ze s nimi nemdzeme souhlasit,protoZze kazda ,spravedinost ve vlastnich rukach® je lynch a terorismus
a vlastné stvrzuje trest smrti ve spole¢nosti,kterd trest smrti nezné ani za nejhorsi zlo€iny. Autofi si jsou
toho do urcité miry védomi,ale tim,Ze jejich sympatie jsou na strané téch mladych lidi..jak jinak,jsou to
oni,s nimiz situaci prozivame..davaji jim ,alespon podle mne, za pravdu.

pusobi chladn &, bez Zivota, odcizen é.Vécné argumenty a v écna logika p Fibéhu jsou

nedostate éné.Podobny myslenkovy kalkul maze potésit ty,ktefi maji dost filmi ,ze Zivota“a abstraktni
Uloha,jestli je mozné ospravedinit vrazdu politickymi divody ,jim pfijde zajimava.Kolik takovych lidi

v kinech bude? Autofi filmu (i jisté vzruSujici divadelni hry pro Uzké divadelni publikum) nakonec dojdou
k tomu,Ze se to nesmi,lynovat, a Ze €in lynchery poZere,ale to je odpovéd™ ktera je nasnadé,protoze
jinak by film nemél Zzadnou moralku.
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Ja se nedomnivam,ze toto téma siv Uhoru naSeho f ilmu zaslouzi podporu Fondu jen proto,ze je
tak intelektualn & jiné,Zze opravdu neni ,plebejské" a Ze je umn & vymysSlené.J4 tedy bohuZel scénd F
k podpo fe Fondu kinematografie nedoporu  €uiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 20

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 5

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 40
Podrobnéa analyza Zadosti o podporu

Podrobn& analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouZiti Udaju, které se na prvni
strané z ddvodu zverejiiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zarover
by vSak nemély byt textové totoZzné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se ndvodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne v3echny otazky Ize aplikovat ke
vSem typam projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplnte je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéZ pripadal.

Rozsah komentafu neni omezen.

Hodnocena kritéria

1. Umeélecka kvalita projektu
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Tam to pude lip

Eviden éni €islo projektu 691-2015

Nazev Zadatele Mimesis film

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 9.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Novy film scenéristy a reziséra Petra Vaclava je zajimavym experimentem s obsahem i formou. Film mé
potencial reprezentovat ¢eskou kinematografii na mnoha festivalech po celém svété. Predesly snimek
reziséra Cesta ven zaujal odbornou vefejnost ve svété, kdyz se stal po dlouhych Sestnacti letech prvnim
geskym hranym snimkem, ktery se objevil na festivalu v Cannes, a doma ziskal ceny Ceského Lva hned v
nékolika kategoriich. Planovany rozpocet a jeho vySe odpovida scénafi a realiza¢ni strategii. Producentska i
rezijni explikace dukladné popisuje zvolenou metodu natéd€eni, vybéru herct i lokaci. PoloZky rozpoctu jsou
adekvatni, transparentni a jasné popsané, jednotlivé polozky jsou rozepsany podrobné. Zamér vyrobit film v
této vySi rozpoctu je v pofadku, jedna se o skute¢né nizkorozpoctové dilo. Finanéni plan je nastaven na
vicezdrojové financovani, vétsina partnert je vSak stale jenom v roviné jednani, i kdyz Ize pfedpokladat, ze
vklady partnerl jsou realné, jelikoz se jedna o dlouhodobéjsi spolupraci na filmech Petra Vaclava, doporucuji
vSak dolozit Radé potvrzeni vstupu partnert. Na tomto zakladé pak doporucuji udélit podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zéadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodd 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9

3. Producentska strategie 0-15 bodt 14

4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 35
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Tam to pude lip
Eviden éni €islo projektu 2015-2-1-2
Nazev Zadatele Mimesis Film s.r.o.
Nazev dota €éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Vladimir Hendrich, Ph.D.
Datum vyhotoveni 19. 4. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Za dobu, kdy p tsobim jako expert Fondu, jsem se nesetkal s projekt ~ em, ktery by prokazoval takovou
miru autorské a producentské odvahy, jako planovany film Petra Véaclava a spole €nosti Mimesis
Film. Jsem si v édom toho, Ze okolnosti vzniku dila by mohly vést ji nak zaloZzeného experta

k diametraln & odliSnému postoji. Vzhledem ke kontextu dosavadni Véaclavovy tvorby i s p Fihlédnutim
k jeho dlouhodobé spolupraci s producentem Janem Ma colou i v ndvaznosti na rozsahly casting pro
snimek ,Cesta ven®, ze kterého tv  aréi tym t &zi i v pfipadé tohoto filmu, jsem se rozhodl ud  élit
projektu vysoce nadpr tmérny po €et bod .

Pokladal bych pro naSi narodni kinematografii za po tencialn & zna€nou Skodu, pokud by k realizaci

projektu z t éch ¢i onéch d Givod G nedoslo. Evidentn & se jednd o typ projektu, ktery s dotaci od Fondu
kinematografie stoji a pada, p Ffi€emz vysledné dilo m Gze mit obrodn é Zivotodarny vyznam pro cely

kontext tuzemské tvorby.

Film ,Tam to pude lip“ vykazuje zna  €ny potencial také pro zahrani €ni exploataci v €etn& mozného
uvedeni na MFF v Cannes (kde se také ¢ast filmu odehrava), a Mimesis Film vstupuje do pro  jektu
s francouzskymi koproducenty.

Koncept projektu vybo ¢€uje ze zavedenych zvyklosti vyroby celove  €ernich film @, protoZe nevychazi
z pevn & daného literarniho a technického scénd Fe. Nicmén & kladn & kvituji autorskou i
producentskou explikaci, dosavadni profesni zkuseno sti tv arc G a unikatnost celkové tv  aréi vize.

Akceptuji pravidla hry, které rezisér nasti  fuje svou explikaci, a doporu €uji Rad & Fondu ud éleni
dotace v nejvysSi mozné vysi. Povazuji tyto prost  fedky za efektivnh & vynaloZzené p fedevsim vzhledem
k tomu, Ze vysledny film se m dzZe stat vyraznym autorskym po €inem sv étové Urovn é. Dilo ma v sob é
potencial vyrazn & ménit vnimani nasSi malé kinematografie, jez méa Sanci prokazat svou otev Fenost
tim, Ze bude schopna vygenerovat odvazny a neot  fele zivotny film.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecké kvalita projektu 0-30 bodu 29
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 14
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3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

0-15 bodu

0-60 bodu

14

57



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu VIk z kralovskych Vinohrad

Evidenéni &islo projektu 693-2015

Nazev Zadatele MasterFilm

Nazev dotaéniho okruhu Vyroba éeského kinematografického dila

Jméno a piijmeni autora expertni analyzy = Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 12.4.215

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladatelem je mlada, nicméné agilni spole¢nost zaloZzena producentem filmu Tomasem Michalkem
v roce 2011, ktera tentokrat pfedklada autorské zpracovani €asti viastnich paméti flmového doyena Jana
Némce.

Projekt byl jiz jednou predlozen ve vyzvé €. 2014-2-7-20 spole¢nosti ideafilm s.r.0. a ziskal od rady 59,7
bodu. V nynéjsi verzi predklada novy producent koprodukéni smlouvu s francouzskym partnerem a LOI
Slovenského koprodukéniho partnera Michaela KaboSe a LOI na postprodukéni pinéni od UPP. DalSi
zmeénou je obsazeni rezisérova alter ega Jifim Madlem misto pGvodniho Petra Marka.

Dohoda s uvadénou CT zatim v Zadosti chybi a proto doporuéuji na pozadovaném sly$eni Radé predlozit
pokud mozno k nahlédnuti.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodu 4

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 8

3rd Producentska strategie 0-15 bodt 14

4th Kredit Zadatele 0-10 bodi 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod 32
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vlk z Kralovskych Vinohrad

Eviden éni €islo projektu 693-2015

Nazev Zadatele MasterFilm

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 17. 4. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Scénér Vik z Kralovskych Vinohrad se svym pojetim fadi k autobiografickym experimentim, které Jan
Némec natécel po roce 2000. Stylové v ném dominuje expresivni subjektivni vypovéd o historickych i
osobnich okolnostech konce autorovy kariéry v ¢eském filmu a jejiho nedspéSného pokraovani v exilu.
Scénéaf nema klasickou dramatickou strukturu, je koncipovan spiSe jako kombinace vzpominkového
vypravéni a eseje.

Na pozadi predchozich Némcovych dél vyzniva jeho novy projekt jako slabsi, a to jak tematicky, tak
realizacnich rysech planovaného dila. Scénafi samotnému dominuje komentar v prvni osobg, ktery za sebe
volné fadi historky z filmafova Zivota. Jejich spole€énym motivem je ukfivdénost — autor nedosahl nalezitého
uznani vinou politického rezimu doma, dogmatickych francouzskych filmafd v Cannes, s pfi¢inénim blizkého
kolegy a souputnika v tzv. nové viné, nenasel uplatnéni a osobni Stésti ani v komercializované Americe.
HIubSi myslenkovy rozmér pfinaseji jen odkazy na Kafku, Némclv zdsadni literarni vzor. Originalita
literarniho pojeti komentare se v pIné sile projevuje jen na nékolika mistech. Filmovy potencial nelze z textu
vycist — ¢tenar se o to miZze pokusit jen na zakladé pfedchozich Némcovych dél.

Kdyby scénar tohoto typu predloZil autor s menSim renomé a méné vyraznou originalitou filmafského
rukopisu, nemohl bych jej doporugit. V tomto pfipadé by grant na vyrobu poskytl nejoriginalnéjSimu ¢innému
filmafi z éry nové viny Sanci na bilanéni ohlédnuti, cenné jednak jako subjektivni svédectvi o historickych
okolnostech konce jedné filmové generace, pfedevsim ale jako formalni experiment pro tzkoprofilovou
divackou skupinu festivalovych navstévnika a milovnikd filmového experimentu.

V explikacich nejsou dostate¢né vysveétleny a odGvodnény plany natd€eni v zamofi a na mezinarodnich
festivalech, proto se zde nabizi prostor k isporam, které by byly u tohoto typu exkluzivniho dokumentu na
miste.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 25
2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 12
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 49
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1 Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Zahradnictvi — Rodinny pfitel

Eviden éni €islo projektu 694-2015

Nazev Zadatele Fog'n’Desire

Nazev dota €niho okruhu Vyroba €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Luka$ Skupa

Datum vyhotoveni 15.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Scénar Rodinného pfitele je prvnim dilem planované trilogie, jez se tematicky vaze k povale¢nym déjinam
Ceskoslovenska. Scénaf Serpa ze skuteénych lidskych osudu, zabyva se problematikou odboje b&hem IlI.
svétové valky a reflektuje téZ dobu osvobozeni. Tyto historické udalosti sledujeme z perspektivy tehdejsi
¢eské rodiny, ¢imz scénar zcela odpovida dlouhodobéjsSimu trendu domaci filmové a televizni produkce —
prezentovat d &jiny skrze rodinnou perspektivu

Prestoze tedy nejde o koncept nikterak novy, témata odboje a osvobozeni stale nejsou v doméacim filmu
vyCerpadna. Samotny scénar lze povazovat za profesionalni vytvor, v n émzZ je historické téma
kultivovan & zpracovano do podoby vSeobecn & srozumitelného p Fibéhu, ktery bude patrné i divacky
atraktivni. Scénéar Ize zanrové vymezit jako tragikomedii, jeZ nélezi mezi charakteristické poznévaci znaky
tvarci dvojice Petr Jarchovsky — Jan Hiebejk.

Je Skoda, Ze ve scénafi nebyla vyraznéji exponovana revize historického obrazu odboje . Domnivam se,
Ze pravé zvolena intimni perspektiva vypravéni k tomu pfimo vybizela a vysledny snimek by tim ziskal
zajimavy presah. Naznaky takového pfistupu (nechci fict pfimo zdmeéru) jsou pfitom ve scénafi patrné. Jisté
namitky lze vznaset vaci diléim motivam, které ne zcela organicky zapadaji do jinak realisticky vystavéného
vypravéni (viz déle).

Personalni zajist éni projektu je p fesvédEivé a lze jej vnimat jako zaruku kvalitni realizace scénare (dosud
v8ak neni zndmo konkrétni herecké obsazeni). Nékteré z pfiloh projektu nicméné mohly byt zpracovany
podrobnéji nebo presnéji (marketingova ¢i distribuéni strategie). Je mozné, Ze pfi osobni prezentaci projektu
jiz budou Zadatelé védét vice. Vyrobu projektu doporu €uji podpo Fit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1 Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodu 24

2 Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 12

3 Eirr:g(r)nsa?o\é)r/:f';?m pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 46
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zahradnictvi/Rodinny pfitel
Eviden éni €islo projektu 694-2015
Nazev zadatele Fog'n'desire films
Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy NataSa Slavikova
Datum vyhotoveni 1.5.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zéadost je po formalni strance UpIna; vdechny uvedené Gdaje jsou srozumitelné. Zadatel predklada
nezbytnou smlouvu s autorem scénare o dilo a licen¢ni smlouvu, dale samotny scénar, obé explikace,
rozpocet, finanéni plan, zivotopisy tvarc a obrazové reference. Naopak nepredklada zadnéa potvrzeni o
zajmu vstupu uvedenych koproducentu, ale da se predpokladat, Ze vzhledem k producentovym pfedchozim
Uspéchlim a zkuSenostem, budou pravé probihajici jednani dovedena do zdarného konce.

Scénéf zkuSeného autora obsahuje zdafile napsané kusé scény, jejichz funkénost ma predevsim divacky
potencial. Autor v nich citlivé pracuje s emocemi, aniz by je zneuzival upadanim k patetickému natlaku.
Stfidani ¢asovych rovin déje je rovnéz povedené; vzdy pFichazi, zda se, v ten pravy ¢as. Scenarista i rezisér
v explikaci avizuji navrat k jejich prvnim spoleénym dilim; podobnost ma byt, jak ve volbé tématu
zasazeného do minulosti, tak v roviné pocitl, které by mél film u publika vyvolat. Po prostudovani textu
scénare se v3ak jen téZko ubranit zavéru, Zze aktualni dilo je spiSe recyklaci v minulosti uvedenych motiva a
scén, nez jejich rozvedeni. Ambici pfipravovaného filmu je vytvorit vypovéd o zavaznych pocitech vinny, o
lidském charakteru, o tom, jak se ¢lovék zachova, kdyz musi ¢elit tézké zkouSce. Predlozeny text vSak tyto
motivy aZz existencialnich rozmér nerozvadi do potfebné hloubky, spiSe vystavuje jejich zakladni tezi, jez na
divaka bude pusobit vice svoji podstatou nez svébytnym zpracovanim. Konflikty zde dokonce ztraci funkci
konfliktu jako takového; na vyvoj narace nemaji témeér Zadny vliv, vztahy nikterak nepromeéni. Autor ve
scénéfi sice predklada cenné motivy, ale nerozvadi je, nic z nich nevyvozuje; pouze je vystavi na odiv.
Ramec rodiny, do néhoz je cely pfibéh zasazen, neni dostate¢né vyuZzit; je pouze prazdnym teritoriem
pfibéhu. UZ samotnd struktura textu se miZe jevit problematicky. Prvni dvé tfetiny pusobi spiSe jako
zdlouhava expozice; zajimavé - ackoliv nevyuZzité - konflikty pfichazi az ve znacné zkratkovité posledni ¢asti.
Tento negativni jev mGze byt disledkem kalkulujiciho zaméru natocit sérii tfi samostatnych filma.

Myslenku vytvoreni tfech samostatnych distribu¢nich filmd nepovaZzuji za Stastnou; nepfedpokladam, ze
v kino distribuci bude fungovat tak, jak producent zamysli. Tento zamér pasobi jako krok, jak vyuzit dopfedu
naplanovanou televizni sérii; postup, kdy by byl sevieny film rozpracovan do televizni série, by byl Stastnéjsi.
Producent ve své zadosti uvadi, Ze bude Zadat o podporu pro kazdy dil série samostatné; budou-li vSechny
pfipravované filmy nakonec podporeny, znaéné to zatiZi rozpocet fondu. Nyni producent Z&d4 o dotaci.
Dotaci s podilem na zisku naopak nezada; je nutno uvést, ze prave tato forma podpory by byla s ohledem na
televizni prava a pravdépodobnost Uspéchu v televiznim vysilani pro fond nejzajimavéjsi. PfedloZzena zadost

pak vede k zavéru, Ze pfipravovanym snimkem tvarci nepfekonaji svou predchozi tvorbu.

Podporu v nadstandardni vySi nedoporuduiji.
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Hodnocené kritéria
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tGdajti
2. Rozpocet a finanéni plan
3. Realiza¢ni strategie
4. Kredit Zadatele

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-5 bodud
0-10 bodu
0-15 bodu
0-10 bodu
0-40 bodu

Bodové hodnoceni experta
4
7
10

30



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Masaryk

Eviden éni €islo projektu 698 - 2015

Nazev zadatele IN Film Praha spol. s r.o.

Nazev dota €niho okruhu 2.Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Lubos Vala

Datum vyhotoveni 2.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti IN Film Praha na projekt Masaryk je podavana opakované a konstatuiji, Ze toto
opakované podani splriuje podminku pro pfijeti. V Zadosti je patrny vyrazny posun v producentské ¢innosti,
obzvlasté v oblasti finan¢niho zajisténi projektu. Uzaviené koprodukéni smlouvy davaji predpoklad

k Uspésné realizaci a doloZené zajiSténi tuzemské distribuce je zadkladnim kamenem predkladaného
zahajeni distribuce v zafi 2016.

Nékteré nejasnosti, absence komentéare k rozpoctu, nejednotny harmonogram a dalSi drobnosti nejsou na
prekazku realizace.

Doporucuji poskytnuti dotace.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdaji  0-5 bodd 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Producentska strategie 0-15 bodt 15
4. Kredit zadatele 0-10 bodu 10
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 36
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu MASARYK

Evidenéni €islo projektu 698-2015

Nazev zadatele In Film

Nazev dotaéniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy  Jana Vickova
Datum vyhotoveni 27.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Jan Masaryk: "Hitler postupuje na Varsavu a vy jite humra." (citat zo scenara)

Projekt Masaryk by sa svojimi ambiciami chcel zaradit do tzv. narodnych velkofilmov,

Zanru, ktory je z producentského hlfadiska mnohokrat povazovany za istotu: akoby film o
vyznamnych narodnych udalostiach a postavach zarucoval, Ze aj samotné dielo bude
vyznamné a vel'ké... A podla rovnakej logiky by jeho vynimocnost mali dokazovat’ medzinarodné
hviezdy v hlavnych roliach (v tomto pripade napr. nepotvrdeni Jeremy Irons, Mathieu Amalric alebo
Rosamund Pike). Rezisér Julius Sevéik projekt Masaryk charakterizuje ako "film, ktery bude hrdé
reprezentovat nadi kinematografii”.

Zo Zivota Jana Masaryka si autori vybrali traumatické obdobie po podpisani Mnichovskej dohody.
Masaryk je hospitalizovany v sanatériu v USA, s psychickymi problémami. Druha, paralelna linia je
retrospektivna, ukazuje predmnichovsky diplomaticky boj J. M. za uchovanie celistvého
Ceskoslovenska. Dej kon&i presunom J. M. do Londyna, kde prijme funkciu ministra zahraniénych
veci v exilovej viade.

Nevyjasnené umrtie Jana Masaryka, ktoré dodava jeho predoslému Zivotu eSte tragickejsi rozmer, sa
scenaristi rozhodli spomendt iba v zaverecnom titulku.

Podla reZisérskej explikacie je hlavnou témou "intimni souboj v dusi Jana Masaryka", scenar vSak
bohuzial’ neobsahuje dostato¢ne jemné introspektivne scény, ktoré by poodhalovali osobnost’
a vnutorny konflikt v realite zrejme vel'mi citlivého a inteligentného muza.

Jeho postava je v tomto pripade skoro bezrozmerna, niekdy pripomina Jamesa Bonda. ZaZiva
podobné stretnutia so Zenami a nema rafinovanejsi politicky néazor, je verny republike.

Véésinou je ale nosi¢om unavnych informativnych dialégov o vsetkych moznych variantach
rieSenia predmichovskej situacie. Bohuzial’ bez vyraznejsieho intelektualneho rozmeru.
Psychické problémy J. M. boli Zanrovo pretavené do linky priatelstva s éesky hovoriacim ¢ernochom
Aaronom. V polovici filmu sa dozvieme, Ze Aaron je Janovou halucinaciou, ¢o pésobi skoro parodicky.

Film sa vacésinou odohrava v replikach. Malokedy v obrazoch. A ak, pésobia dost’ neautenticky.
Postavy su bud’ typizované, alebo nedéveryhodné a neinteligentné.

KedZe sa pocita so svetovym dosahom tohto diela, do scenéara su zakomponované tplne banalne
informécie typu, ze Ceskoslovensko sa nachadza v strede Eurépy a 2e TGM bol prvy prezident CSR,
na druhu stranu minimalne jedna tretina dialégov popisuje konkrétne diplomaticku situaciu a mozné
stratégie ¢eskoslovénskych politikov. A kedZe autori nedokéazali postavy dostatoéne psychologizovat,
nejde o dramu. A bohuzial ani o analyzu a interpretaciu (ako napr. v Ceskom stoleti), ale skér o
encyklopédiu, kombinovanu s nechcenou parédiou na Masarykov Zivot.

Nedoporucujem podporit. Myslim si, Ze filmy tohto typu a kvality st najviac zo vSetkého kalkul.
Bezduchy pokus o produkt.
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1 Uméleckd kvalita projektu 0-30 bodt 13
2 Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10
3 Pfinos a vyznam pro Ceskou a evropskou 0-15 bodd 2

kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 25



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu KFizacek
Evidencni ¢islo projektu 699-2015
Nazev zadatele Sirius Films s.r.o.
Nazev dota¢niho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé
Datum vyhotoveni 29.3.2015

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Byla predlozena zcela kompletni zadost s takrka vy&erpavajici baterii velmi kvalitné sepsanych a sestavnych
pfiloh, samoziejmé v&etné explikaci, synopse, scénare, pfislusnych smiuv atd., apod.

Jde o volnou adaptaci basné Jaroslava Vrchlického "Svojanovsky kfiza¢ek" podle scénare Vojtécha Maska a
Jifiho Soukupa (tfeti verze literarniho scénéare je — viz vySe — pfilozena) v rezii Vaclava Kadrnky, o

dramaturgii producenti pozadali zfejmé nejzkusSenéjsi zdejsi dramaturgyni Marcelu Pittermannovou.

Vyvoj scénare (v roce 2012) a vlastni vyvoj kinematografického dila (v roce 2014) byly Statnim Fondem
podporeny ¢astkami 300 000 K& a 300 000 K¢.

Herecké obsazeni je uzaviené a obhlidky lokaci, vé motivl ve velmi vzdalenych (!) jihoitalskych provinciich
Apulie a Kalabrie absolvovéany, pfilozeny Rozpocet i Finanéni plan jsou pfipraveny vcelku peclivé.

Film "KFfizacek" bude vyrabén v koprodukci s partnery ze Slovenska a Itélie.

Zadost je podavana opakované, avéak je mimo moznosti experta zjistit, zda doslo k "vyrazné zméng"
projektu.

(Upravenou) podporu doporucuji udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajd 0-5 bod 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 7
3. Producentska strategie 0-15 bodl 14
4. Kredit Zadatele 0-10 bodl 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodl 33

Podrobna analyza zadosti o podporu
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu KFizacek

Eviden éni €islo projektu

Nazev Zadatele Sirius Films

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Petr Bilik

Datum vyhotoveni 15.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Mimoradné precizné zpracovany projekt filmu Kfizacek predstavuje originalni pokus o uméleckou vypovéd
skrze historickou latku.

Autorsky zdmér, scénéf, realizaéni tym i dosavadni zajiSténi a prubéh projektu slibuji ojedinély
kinematograficky pocin s festivalovymi ambicemi.

Jednozna éné doporu €uji k financovani.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 30
2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 15
3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 15

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 60
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Hana a Marie

Eviden éni €islo projektu 700-2015

Nazev zadatele i-0 post

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Martin Vandas

Datum vyhotoveni 28.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Komorni psychologické drama autora Zderika Jiraského ur¢itym zplsobem navazuje na pfedchozi Poupata
s novym producentem a naro¢nym realizacnim planem.

Projekt v minulosti obdrzel podporu na realizaci scénare (Zadatel Cineart TV Prague, zafi 2012), nasledny
scénér byl formou tfistranné smlouvy pfeveden na nového producenta — spole¢nost i/o post. (pfilohy
Zadosti)

V minulé vyzvé projekt skoncil pfi velkém poctu Zadosti na 9. misté. S ohledem na dalSi okolnosti
rozhodovani Rady predklada producent Zadost opétovné, z Zadosti nelze vyvodit, zda doslo oproti
pfedchozimu podani k néjakému dramaturgickému nebo realizaénimu posunu, ovSem realizaéni rozpocet
narostl o nebyvalych 50% z 22 Mio na 33,6., poZadovana podpora se zvysila ze 7,5 Mio na 8.6 Mio. Tyto
zmény doporucuji Zadateli k detailnimu vysvétleni, zejména nardst rozpoctu v pllroénim mezidobi Ize
povazovat za enormni, byt z Zadosti nelze usoudit, ve kterych polozkach k tomuto doSlo.

Zadatel projekt koncipuje jako dvou, pfipadné tfistrannou mezinarodni koprodukci (pfedpoklada se 50%
zapojeni slovenského producenta, ktery bohuzel v nedavno hodnocené Zadosti nepro3el do finalniho kola i
kvili nékterym dramaturgickym vyhradam — viz. pfedstaveny trailer a dalSi na avf.sk.)

Treti stranou by mohl byt makedonsky koproducent, ovSem jeho estimovany podil na rozpoctu je Fadu
jednotek procent a do pfedkladaného finanéniho planu ani nebyl zahrnut (pfiloZeno LOI).

Dvoustranna koprodukéni smlouva pfipadny vstup tfeti zemé nezahrnuje a lze ji povazovat za provizorni,
jaky bude jeji osud po vysledcich slovenského grantu? Nerozumim odkazu na bilateralni smlouvu slovenské
strany s Ceskou televizi, z pfilozenych podkladi neni uvedeno ani zcela ziejmé.

Pro podporu rady hovofi zejména dosavadni vysoky kredit autora, kvalitni scénar i obétavost, se kterou se
vSichni doposud zapojeni v projektu angaZzuji. Nevyhodou naopak je naopak dosavadni vyvoj financovani,
pomérné rozsahla doba natédceni i ponékud nejasna distribu¢ni strategie véetné dvoji verze finalniho stfihu
(soft verze?).

Pfestoze honorare vSech zuc¢astnénych jsou realistické, vzhledem k nestandardnimu poctu natac¢ecich dnf,
komplikovanému zpUsobu ubytovavani celého Stabu (40 osob na min. 46 dni), cely projekt to do zna¢né
miry prodrazuje a pfes svUj komorni charakter a to, Ze se odehrava v soucasnosti, je vysledny rozpocet na
pomérné vysokou ¢astku pro realizaci 33 Mio CZK, coZz muze pro dalsi financovani pisobit komplikace
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PFesto projekt doporucuji k podpore formou dotace s podilem na zisku, paklize Zadatel vyjasni dalSi strategii
pristiho financovani i planovany pocet natacecich dni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodd 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7

3. Producentska strategie 0-15 bodt 12

4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 31

Podrobn& analyza zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti tdaja, které se na prvni
strané z duvodu zverejiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zaroven
by vSak nemély byt textové totozné a nemeélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se ndvodnymi otazkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplrite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentart neni omezen.

Hodnocena kritéria

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych d aja
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Hana a Marie

Eviden éni €islo projektu 700/2015

Nazev zadatele i/o post

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 16.04.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Silnou strankou projektu je kvalitni scénér a osobnost reziséra Jiraského, i Uspéch jeho pfedeslych filmd, na
které bude producent stavét celou strategii produkce a dalsi distribuci projektu. Tématem filmu je skrze
rodinné drama nahliZeni na odcizeni a samotu kazdého jedince. Hrdinkami pfibéhu jsou oSetfovatelka v
psychiatrickém Ustavu Hana (ta lepsi sestra) a jeji sestra, hezkd medicka Marie. Scénéf je napsan
profesionalné a kvalitné, bez vypravécich konvenci s pfekvapivym dramatickym obratem. Psychologické
drama o sestrach se postupem déje transformuje do temného pfibéhu, ktery tematizuje dvoji Zivot, nebo
prostituci studentek a kde lehce sklouzava do mirného kalkulu a manipulace s divakem. NejvétSim
problémem scénare je chybéjici konkretizace prostfedi a zasazeni charakter( do takového prostredi, coz je
bohuzel zpasobeno producentskym zamérem. Novy projekt reZiséra nabizi nadéasové drama s dileZitou
moralni vypovédi. Zdenék Jirdsky se etabloval svym debutem Poupata a kvalitu jeho tvorby potvrdil i dalSi
film V tichu. Tento film nebude divacky lehky, pljde vSak o kvalitni autorsky film pro alternativni publikum, a
tomuto zaméru by mél byt uzpasoben i rozpoc€et filmu a finanéni plan. Podporu navrhuji udélit s pfihlédnutim
na ekonomickou analyzu a pfedloZzenim nového finan¢niho planu Radé Fondu.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 25
2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 10
3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 48
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu ORANZOVY POKOJ
Eviden éni €islo projektu 704 - 2015
Néazev zadatele Bionaut s.r.o. - Vratislav Slajer
Nazev dota éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jan SUSTER
Datum vyhotoveni 14.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost producenta V.Slajera za filmovou spole¢nost Bionaut s.r.0. na podporu vyroby celoveéerniho filmu
ORANZOVY POKOJ podle scénare Stefana TITKY / 90minut, 1:1,85 /, je peclivé zpracovana, je Gpina,
srozumitelnd a obsahuje vSechny poZadované prilohy.

Projekt jiz jednou podporu Fondu na vyrobu filmu obdrzel .Producent ji vSak z kreativnich a terminovych
davodu vréatil / blize nespecifikovano/.

Jedna se o pomérné drasticky pfibéh ze sougasnosti. Vymaha¢ dluha Ceskych drah, psychicky
deformovany svou profesi, snazi se pomoci nésili, marné uspokojit svou touhu po opétované lasce.
Zadatel charakterizuje zanr filmu jako COMEDY NOIR THILLER. Relativné mladi tvirci - scenérista Stefan
Titka,reZisér Petr Zahradka, kameraman Pavel Berkovi¢ a dalSi, hodlaji v ndvaznosti na svétové tradice
zanru, pokracovat v " drsné ¢eské Skole".

Zkuseny producent Vratislav Slajer garantuje tuto snahu promyslenou strategii své spole&nosti,realnym
finanénim planem a pfiméfenym rozpoctem.
Rozpocet projektu 19,213.469 K& - pozadovand vySe podpory 6 mil.KE.

DOPORUCUJI FONDU pidélit Zadateli na projekt ORANZOVY POKOJ poZadovanou podporu.
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajt 0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9

3. Producentska strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 33



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu OranZovy pokoj

Eviden éni €islo projektu 704-2015

Nazev Zadatele Bionaut

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy DuSan Kukal

Datum vyhotoveni 17.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Autofi se ve svém vypraveéni pokousSeji o naplnéni nelehkého Zanru, fikejme mu lehce groteskni ¢erny
thriller.

A tento nelehky Ukol zvladaji ve scénafri vice nez dobfe. Vypravéni o tficatniku Rudolfovi, ktery nemél
$tésti v lasce, se smyslupIné rozviji Rudolf pracuje pro Ceské drahy jako vymaha¢ pohledavek za
pozlstalymi sebevraha, ktefi svym €inem zpusobili draham ekonomickou Skodu. Denné navstévuje
ztrapené pozustalé a jednoho dne se také do mladé vdovicky Julie bezmezné zamiluje. Pro Julii je toto
setkani jen dalsi z fady nestastnych udalosti, ale pfibéhy téchto dvou nestastnikd se zacinaji proplétat
a vytvaret spolu neobvyklou a napinavou podivanou s originalnim zakoncenim.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 25
2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 12
3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 47
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu USIRE

Evidencni cislo projektu 705-2015

Nazev zadatele Vydavatelstvi Dogma

Nazev dota¢niho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 20.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt USIRE je nizkonakladovy projekt producenta Jifiho Marsalka, ktery je zaroven autorem scénare,
rezisérem a stfihacem projektu. Projekt se jiz nachazi cca v poloviné vyroby, hlavni prioritou zadatele je
dokonéeni projektu. Neni ovSem jasno, co z projektu je jiz realizovano a co bude realizovano z dotace.
Chybi jakakoli ukazka jiz realizované prace, coz by bylo vzhledem k rozpracovanosti projektu zadouci.

Zadost je velmi stru&na, malo propracovana, neni Gplna. Chybi distribuéni a marketingova strategie,
producentska strategie je velmi povrchni.

Rozpocet projektu je jasny, v rozpoctu nefiguruji honorare autora projektu (pouze nevysoky honorar za
pozici producenta). Ostatni honorare a ¢astky v rozpoctu jsou nizké, coz odpovida povaze projektu. Fond je

zadan o 50% rozpoctu. Pozadovana ¢astka je adekvatni.

Kromé dotace z Fondu je projekt financovan pouze z vlastnich zdroji producenta, které producent ziskal
(nebo ziska?) na zakladé pujcky. O jinych zdrojich producent neuvazuje.

Film je ur€en predevsim pro projekce na festivalech a v nezavislych kinech, neni ovSem jasno, které
festivaly chce navstivit a jaka kina oslovit. Poté producent uvazuje o on-line distribuci, neni jasné, zda
zdarma ¢i zpoplatnéné.

Producent je na poli celovecerniho filmu tplnym novackem.

Zadost pro dotaci nedoporuéuji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 1

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5

3. Producentska strategie 0-15 bodu 2

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 1

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 10
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Usire
Eviden €éni €islo projektu 705/2015
Nazev zadatele Vydavatelstvi Dogma s.r.o.
N&zev dota €niho okruhu Vyroba ¢€eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova
Datum vyhotoveni 1.v.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Scénéma jen sedmnact scén a stylgmz jsou napsany vypada takhle:

scéna 6b

lokace: v automobilu / ve Skole

V pribehu 1 minut otec odvazi dido Skoly, snazic se iniciovat dalSi konverzace.

Louci se, di¢ odchazi do Skoly, kde stravdzmy den (#kolik prostih:i z prostedi Skoly). Po skaeni vyukyeka
na odvoz; po delsi dépstravenéiekanim ped Skolou, se vSak sdm vydava na cestuidpaiina se pomalu
stmivat. Sth, pfechazime ofi do cjové linie sodasnosti.

*budova Skoly by dta byt rekde u sidli§t. nic v centru rista.

D¢j je tento:postava O séegjné Zivi tim,Ze dostavéa pod dirai obalky s peézi,jedna
obéalka,jedna zakazka:prvni zakazka byla usekngakému mladikovi v jeho bytprsty,coz O
naturalisticky ped divakem provede,sbali prsty do pytliku a jdeve&rce , kterd pét
Arabim,zmlati O péar vyrostkprotoZze se majitéin rasisticky posmivali a orfgime¢ xenofob
neni.Prodavice T se odvazny zasah zalibil,navaze s O korfajd ale vahavy a odtazity .Kdyz
posléze dojde naigiérnosti ,je neobratny a Zadné tippisti.V retrospektivach se dozvime, @ro
otec chlapce O zneuzival a, kdyZ mu né&dbyt po \ali,usekl mu girozeni.Vyrozumivame, Ze
prodav&ka T se boji tajemné postavy X, které asi didfaké penize.A boji se pravem, protoze
postava X postavT usekneci necha useknoutejm¢ kvali tomu dluhu ruku , a tento darek
obdrzi postava O.

Ale my se nebojme, nebgest dvé nebo ti takove scény, a uz je né&sti konec.

Myslim,Ze v tomto fipact nemohu pouzit &é6né formulace,ze autoa pedkladatelé scéibg

maji s filmovou praci zatim malé zkuSenosti,i kdyd je na prvni pohled pravda. Jejich dilo vSak
postrada jakoukoliv logikugkla bych i zdravy rozum,je napsano s naprostanalesti
filmovéhotemesla, neodhadujdlvec,co by divak mohl akceptovat.Chybi vztahy,chargkt
postav, pehledny nebo dokonce i nebledny dj:drastické scény fichazeji jen tak
mimochodem,bez vriti souvislosti. Chvili jsem uvaZzovala,jestli nef&erna:ernou frasku,ale
text postrada jakoukoliv ironii ,a tklivé scénylaghce O v dtstvi tu moZnost také vyduiji.

Za svou letitou praxi jsem se setkaliadou nesmysinych fantasmagorii,ale tahle snad hraje
prim.Omlouvam se za sij§i vyrazy,ale soudnost aulion v tomto gipadt opravdu chybi.
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O doporuéeni na grant Fondu kinematografie se ned4 uvazovat.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bod 0
2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodt 0
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 0

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 0

Podrobnéa analyza Zadosti o podporu

Podrobn& analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouZiti Udajl, které se na prvni
strané z davodu zvefejiiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zarover
by vSak nemély byt textové totoZné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se ndvodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne v3echny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplnte je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentara neni omezen.

Hodnocena kritéria

1. Umélecka kvalita projektu
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Komunismus

Eviden €ni ¢€islo projektu

694-2015
Nazev zadatele

Background Films s.r.o.
N&zev dota €niho okruhu

Vyroba ¢éeského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy

NataSa Slavikova
Datum vyhotoveni

20.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

PredloZena zadost je po formalni strance Uplna; vSechny pozadované uvedené Udaje jsou srozumitelné.
V rdmci této Zadosti producent také predklada uzavienou smlouvu s autorem na dobu trvani autorskych
prav. Projekt ozna¢eny jako kulturné naro¢né kinematografické dilo jiz také ziskal podporu ve vysi 200.000,-

z Fondu kinematografie v dotacnim okruhu Tvorba ¢eského kinematografického dila. Do zminéného
zarazeni hodnoceny projekt - také kvuli silné autorské osobnosti Karla Vachka, jez se fadi vyznamnym
domacim umélcim tvoficich pro uzsi divacké spektrum - urcité spada. Producent poZzaduje podporu od

Fondu kinematografie ve vysi 55,56% z celkového rozpoctu ve formé dotace s podilem na zisku. Film vSak
vice nez na vyrazny ekonomicky profit, aspiruje spiSe k ocenéni na festivalech. Snimek by tak mohl ziskat
odborny respekt a uznani na mezinarodni drovni.
Filmova esej, prvni hrany filmovy poc¢in reZiséra Karla Vachka, se jevi jako velice ambiciozni projekt. Dle
explikace by se mélo jednat o koldz sloZzenou z inscenovanych Uryvka literatury, vlastnich vzpominek, ale
také Zivych obrazu svétovych déjin.

Zhodnotit rozpocet producenta je pomérné problematické. V rezijni explikaci a synopsi chybi dostate¢né
rozpracovana formalni vize. Scénér se totiz soustfedi vyhradné na text. Ten je zna¢né pfedimenzovany,
spiSe divadelniho razu; jeho silnou strankou jsou pak originalni myslenky a také dalSi uvadéné souvislosti.
Vzhledem k charakteru zamysleného dila ale povazuji za zadouci predlozit také dostate¢né promysSlenou
predstavu vizualniho rozméru dila. Ma-li totiz projekt na divaka pusobit silou obraz(, méli bychom védét,
jakym zpusobem budou zabéry komponovany a co budou vibec zobrazovat. S tim pak souvisi také
nezodpovézena otazka stfihové koncepce celého filmu. Karel Vachek také v explikaci slibuje, Ze predloZi
svUj vlastni osobni pfibéh - proto je velice problematické, Ze tato linie se ze scénéare ve druhé poloviné zcela
vytraci. Vyhodnoceni rozpoctu producenta také komplikuje fakt, Ze se Zadost vyhyba blizSim informacim o
samotném natéceni. Pokud projekt totiz napfiklad pocita s vétSim mnozstvi archivnich zabér, méla by

Zadost uvést jejich délku a zpusob uziti; tyto zminéné aspekty totiz do vySe vysledného rozpoctu vyrazné
promluvi. Uvedeny rozpocet se ale celkové rozhodné nejevi jako nadhodnoceny, spiSe naopak; je totiz
pomérné pravdépodobné, Ze béhem pripravy filmu dojde ke zjiSténi, Ze prostfedky na vyrobu je nutné jesté
navysit. Mista, na kterych rezisér planuje pofidit hrané ilustrace a obrazy, totiz vyrazné pfispivaji k filmovosti
celého dila a budou vyZadovat vétsi finanéni kryti.
Finan¢ni plan pocita s vicezdrojovym financovanim, i kdyz témér z 90% je sloZzen pouze z podpory z
Fondu kinematografie a CT. Letter of intent z CT projekt zatim nema, a to navzdory faktu, Ze by mé&l tvofit
tfetinu rozpoctu. Realiza¢ni harmonogram je dostate¢ny; pocita s nata¢enim béhem celého roku.
Vzhledem k zaméreni filmu na artového divaka méa producent dobfe vyfeSenou distribuéni a propagacni
strategii, kterou ma navic doloZzenou od partnerd.
Pfes vSechny uvedené vyhrady, s pfihlédnutim k tomu, Ze by mohlo vzniknout mimofadné dilo, podporu z
Fondu kinematografie doporucuji.
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Hodnocend kritéria
1. Z&dost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tGdajti
2. Rozpocet a finanéni plan
3. Producentska strategie
4. Kredit Zadatele

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-5 bodu
0-10 bodu
0-15 bodu
0-10 bodu
0-40 bodu

Bodové hodnoceni experta
4
7
12

31



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Komunismus

Eviden éni €islo projektu 694-2015
Nazev zadatele Background Films s.r.o.
Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard

Datum vyhotoveni 5. 4. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Karel Vachek je jeden z nejvyznamn é&jSich €eskych filma F, vlivnych pedagog 4 a dosud Zijicich
mohykan t €eské noveé viny. Jeho novy projekt, vznikajici naz&  klad & peélivych reSersi sv étové
literatury a sv étovych d éjin i na zaklad é jeho osobnich zkuSenosti ma byt jakousi sociologic ko-
filosofickou eseji 0 snahach novodobé spole  €nosti nalézt socidln & spravedliv éjSi spole ¢enské
uspo Fadani. Po myslenkové i formalni strance mé byt jaky ~ msi pandanem Godardova filmu
Socialismus a rozsahlého basnického souboru Ezry Po unda Cantos. Jeho téma je pozoruhodné a
naléhav & aktualni. Zamysleni nad socialnimi revolucemi, jej  ich vydobytky, omyly i nad navraty mirn

é
transformovanych p Fedchozich reZzim 4 ve spiréle revoluci a restauraci je zp  Ffitomn éno v
€asto nesmirn é rozsahlych citacich z vyznamnych d  él a v naznakovych rekonstrukcich dobovych
situaci. P Festo projekt nep Fipomina film hrany, jak je patrn & pro U €ast herc 0 prezentovan, nybrz
spiSe rekonstruovany dokument. Pro vyjad  Feni mnohosti témat, které chce Vachek postihnout, z  atim

jesté ve scéna i, jehoz p fipravu Fond jiz podpo Fil, nenalezl adekvatni tvar a za sou €asného stavu

predlozeného materialu hrozi spiSe chaos, nuda a vyso  ké naklady na zbyte €né rozsahly tvar.
Prosp élo by jeSt & soust fedéni se na hlavni motivy a témata a radikaln  &jSi zkraceni a tvarovani ve

scénafi predloZzeného materialu.
Projekt je nicmén & produk €né i marketingov & kvalitn & pfipraven a Vachk tv obvykly tym
spolupracovnik @ zaru€uje profesionaln & kvalitni realizaci.
Doporu €uji proto projekt finan €né podpo fit v ramci finan €énich moznosti Fondu a vyjednavani o
kone énému tvaru ponechat na dramaturgovi a producentech.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 25
2. Personalni zajiSténi projektu 0-15 bodU 15
3. Pfinos a vyzna_m pro éesko_y a evropskou 0-15 bodd 13
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 53
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Instalatér z Tuchlovic

Eviden éni €islo projektu 708-2015

Nazev Zadatele VorelFilm

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 9.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Novy film reZiséra a zaroven producenta Toméase Vorla, kiehk& komedie jednoduchého ¢lovéka navazuje na
predesla dila reziséra. Planovany rozpocet a jeho vySe relativné odpovida scénafi a realiza¢ni strategii, i
kdyz nékteré polozky se zdaji byt nadhodnocené. Polozky rozpoctu jsou jasné popsané, jednotlivé polozky
jsou rozepséany podrobné. Jelikoz se film odehrava na jednom misté s minimalnim Stdbem, rozpocet by mohl
byt rozhodné nizsi. Nikde neni k nalezeni vysvétleni, pro¢ se rozpocet tak vyznamné navysil oproti pfedeslé
Zadosti. Finanéni plan je nastaven na vicezdrojové financovani, vklady partnert jsou redlné a dolozené
potvrzenim o vstupu. Silnou strankou projektu je osobnost reziséra, i Uspéch jeho predeslych filmu, plus
casting, na kterém chce reZisér stavét atmosféru filmu. Casovy harmonogram realizace je v této chvili a
stadiu projektu redlny, pocita s delSim délenym ¢asovym Usekem nataceni, které ale jasné zdtvodnuje v
producentské i rezijni explikaci.

Doporucuji dovysvétlit zmény v rozpoctu a na tomto zakladé pak doporucuji udelit podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zéadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodd 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 6

3. Producentska strategie 0-15 bodt 13

4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 32
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Instalatér z Tuchlovic
Evidencni ¢islo projektu 708-2015
Nazev zadatele VorelFilm s.r.o.
Nazev dota¢niho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé
Datum vyhotoveni 29.3.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena byla kompletni zadost obsahujici vSechny pozadované pfilohy a podklady. VSechny jsou peclivé
vyplnény, sestaveny a tudiz poskytuji moznost k vytvoreni solidniho analytického pohledu na cely projekt.

A¢ jde o typicky autorsky film (Tomas Vorel je autorem namétu, scénare, rezisérem a dokonce i
kameramanem), ke spolupraci na scénari byli pfizvani dva dalsi autofi a odborny poradce. Vorel si v§ak
dozajista ponechal otéze ve vlastnich rukach, nebot jeho osobita poetika, k niz dospél a prokazal jiz na vice
nez deseti celovecernich filmech, zlstala ve své jadrnosti nedotéena.

Podporu doporucuji udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodl 20
2. Persondlni zajisténi projektu 0-15 bodl 13
3. Pfinos a vyzna.m pro éesko“u a evropskou 0-15 bod 13
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodli 46

Podrobna analyza zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti Udajl, které se na prvni
strané z dlvodu zvefejiiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zarovern
by vS§ak nemély byt textové totozné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
véem typdm projektl podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a dopliite je dle potfeby o dalsi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potieba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentai neni omezen.
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Baba z ledu
Eviden éni €islo projektu 709-2015
Nazev zadatele Negativ s.r.o.
Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Alena Prokopova
Datum vyhotoveni 20. 4. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Snimek zkuSenéhccenéného scenéristy a reziséra Bohdana Slamy ma vznikabv
zahrani¢ni koprodukci, jde vSak o ryzecesky projekt - natacet se vSak ma vyhradi v
CR. Rodinny gibéh o matce, ktera se v sedmasedesati rozhodne grosatdd svych
kotistnickych, dosplych sym, makosmopolitné srozumitelny charakter — klicové je vSak
prostedi amatérskych otuzilmaricich se do chladnydfi¢nich vod, které gpojato jako
specificky¢esky fenomén.

Jde o projekt, ktery bude vzhledem k dosavadnimame autora i Zadatele posilovat dobré
jménoceské kinematografie v mezinarodnim kontextu, jérenén i do festivalové sféry.
Projekt mé& Sanci oslovit zahranéni divaky i odborniky, u kterych ma autorska tvorba
Bohdana Slamy dlouhodol vysoky kredit.

U domaciho publika ma Balz ledu gidat na pitazlivosti i herecké obsazeni (Zuzana
Kronerova, Vladimir Javorskyfasting je — jako uz u Slamy &kolikrat p Fedtim —
nesporré atraktivni slozkou projektu. Problémem oproti piredchozim rezisérovym
projekt am mohou byt v &ich vétSinové publika &k a zralé problémy protagonistky. Na
druhé strané seniorské téma - vzhledem ke starnuti populace -apobi jako objektivné
aktualni.

Bez ohledu na ¥k hlavni hrdinky jde ovSem piredevsim o @ibéh o lidské emancipaci, o
osvobozeni od dosavadnich stereotypFikéni, modelovy pibéh na bazi morality ma byt
propojen s realnou otuzileckou komunitou, jegkteri ¢clenové v epizodnich rolich mu dodaji
na greswdcivosti a Zivosti.Na tento motiv se metaforicky vaze situace hlavdirtky, ktera
diky mladSimu milenci lidsky ,roztaje“Baba z ledu ma Sanci zaujmout divaky lidskymi
kvalitami p ¥ibéhu i zpracovanim na bazi ,euroartového mainstreamu®

Zadatel uz dostal od Fondu podporu na kompletni Mj@lmveserniho filmu (340 000 K):
vyvoj scénée byl podpden jak Statnim fondem kinematografie, tak progranviedia
Development. Projekt segulklada optovre.

Doporuéuji ud éleni pozadované podpon

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 25
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2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

0-15 bodu

0-15 bodu

0-60 bodu

15
13

53



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu "Baba z ledu"
Eviden €ni ¢islo projektu 709-2015
Nazev zadatele Negativ s.r.o.
Néazev dota éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy

Datum vyhotoveni

Jana Rozvaldova

20.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Zéadost podava produkéni spoleénost Negativ pro autorsky film Bohdana Slamy ,Baba z ledu”.

Projekt uz ziskal od Fondu podporu na vyvoj tohoto projektu.

PFibéh o matce a jejich dvou synech, o jednom domé, o parté otuzilcu.

Film bude nataCen na €eskych lokacich, s mensi podporou zahrani¢nich koproducentd. Pro Ucely uvedeni

v Némecku bude nadabovan do némciny.
Projekt je z mého pohledu dobfe pfipraven a proto ho

doporu €uji k ud éleni podpory.

Hodnocend kritéria
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdajl
2. Rozpocet a finan¢ni plan
3. Producentska strategie
4. Kredit Zadatele

Celkové bodové ohodnoceni

Podrobné analyza Zadosti o podporu

Bodovy rozsah
0-5 bodu
0-10 bodu
0-15 bodu
0-10 bodu
0-40 bodu

Bodové hodnoceni experta
5
9
15
10
39



Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Zatopek

Evidencni ¢islo projektu 710/2015

Nazev Zadatele Lucky Man Films s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyroba ceského kinematografického dila
Nazev vyzvy Celovecerni hrany film
Evidencni Cislo vyzvy 2015-2-1-2

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Jan Danhel

Datum obdrZeni podkladi

Datum vyhotoveni 05/05/15

Podpis autora expertni analyzy

Obecné hodnoceni zZadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konec¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Film Zatopek je ponékud bezzubym a azZ faktograficky Unavnym Zivotopisnym dramatem,
jehoz zakladnim Uskalim je to, Ze filmové dramatické je témér beze zbytku nahrazeno
dramatem sportovnim. Z tohoto dlvodu se jiZ tak linearni ,,dramaticka” linka stava spise jen
vyctem Zatopkovych vitézstvi.

Prohry, které by vytvotily protitah a dynamizovaly by déj, se ani v osobni ¢i osobnostni
roviné nekonaji. Reflexe doby at uz Zatopka ¢i samotné autory pfilis nezajima. Jeden ,,burt”
protektoratu nahradi hodné ,burt(“ nereflektovanych padesatych let. Film Zatopek tak
pUsobi, jako mramorizovana sportovni kronika okorenénad Zertovnymi situacemi ze Zivota a
situaci mimo sportovni kolbisté je to, Ze Dané sni knedliky.

,ZATOPEK: Maminko, vdm taky vadi Ze béham?

ZATOPKOVA MATKA: Hlavné dobte jez, kdovi co bude.”

Kladem filmu pak mlze byt predevsim charizmaticky herec Vaclav Neuzil, a také to, Ze autofi
maji snahu tocit na 35mm negativ.

Doporucuji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah | Bodové hodnoceni experta
1. | Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 12
Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 15
3. | Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou kinematografii 0-15 bodu 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 32




Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu ZATOPEK
Eviden éni €islo projektu 710 - 2015
Néazev zadatele LUCKY MAN FILMS s.r.0. - Daria Spackova
Nazev dota €éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jan SUSTER
Datum vyhotoveni 14.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost, Darii Spackové za filmovou spoleénost LUCKY MAN FILMS s.r.0. na podporu vyroby filmového
projektu "ZATOPEK" / 35mm, 100 min.,16:9 /podle literarniho scénafe Davida OndFicka a J.P.Muchowa
Ivyvoj latky podpofen Fondem/, je pfehledné a peclivé zpracovana. Obsahuje vSechny pozadované
informace.

Jedna se o naro¢ny dobovy film se sportovni tematikou ze &tyficatych az Sedesatych let minulého stoleti,
kde ze Zivotniho pfibéhu oby&ejného moravského kluka vyplyva,ze odvaha a pevna vale mize vést az na
nejvySSi stupné sportovni svétoveé slavy. Diky spolupraci s Danou Zatopkovou, jsou vSeobecné znamé
udalosti dopInény o fadu subjektivnich vzpominek a téZ o nova, ne pfilis zndma, politicko-historicka fakta.

Strategie producenta je postavena na stéle existujici svétové proslulosti jména Emila Zatopka a s
prislibenou podporou Mezinarodniho olympijského vyboru, hodla pak uvést film pfi zah4jeni letni olympiady
v Riu de Janerio v roce 2016. Rovnéz ostatni mezinarodni podpory a koprodukéni vztahy /Némecko,Finsko/
tézi z pojmu tohoto jména,které je stale symbolem vytrvalosti,odvahy a pevné vdle.

Literarni scénar, finanéné podpofen Fondem v obdobi vyvoje latky, pokladam za zdafily. Jde o dobovy
realizac¢né i finan¢né narocny film s potfebnym nata¢enim v zahranici, ktery mé vSechny predpoklady stat
se vyraznym kinematografickym dilem.

Finanéni i realiza¢ni plan véetné pomérné vysokého rozpoctu /84.439.688 K&/ jsou promysSlené a
zodpovédné zpracovany.Zadost o podporu ve vy3i 20mil.KE.

Kredit Zadatele i zG€astnénych tvar€ich pracovnikd je vysoky a vSeobecné znamy.

DOPORUCUJI vyhovét Zadateli a pFidélit filmu "ZATOPEK" pfimé&fenou dotaci.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaju 0-5 bodu 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 9
3. Producentska strategie 0-15 bodu 14
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 10

Strana 1



Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 38



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Uprostfed noci
Eviden éni é&islo projektu 711-2015
Nazev zadatele Prvni vefejnopravni s.r.o.
Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Alena Prokopova
Datum vyhotoveni 21.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Projekt celovéerniho hraného filmu Upragtd noci sedsns vaze k pedchozi, autorské, experimentalni tworb
Miroslava Bambus$ka,tauz na divadle, nebo ve filmuiskal uz podporu Fondu na vyvoj scénée (200 000

K ¢&). Zadatel projekt predklada podruhé, protoze v ramci vyzvy. 2014-2-7-20 neusy. ,Existencialni

thriller s prvky erotiky, hororu &erné komedie* kot fazi priprav, natédeni ma probhnout na podzim roku 2015
a premiéra je naplanovana n&izZ016.

D¢j se odehrava se ve zchatralém baru &lelpém parku, kde se nahodou schazeji ozlosangli lidé. Behem
jediné noci se obnazi touhy protagohistalozené na bazi sexualnich fudoufalé touhy po ¢ze.Jde o
nesympatické figurky bez hlubSich motivaci a osoboh piibéhi. Do konflikt i vstupuji podle predem
odhadnutelného vzorceVzhledem k jejich lidské neg‘ijemnosti Ize pochybovat o tom, ze by divaka v ranic
daného, ,teatralniho” konceptu zaujaly. | katarze,jiz autor v rdmci svého (realité odcizeného) poloséta
nabizi, nedostéuje. Podle scéri& i dodanych explikaci autor z&mé naruSuje pedstavy o klasickeé
dramaturgii, na oplatku vSak nenabizi divakovi zadskuténé silnou vizi.

Uprostied noci je vylwngjSim projektem nez Jan Hus — mSe zat mrtvé muze (2009), jediny Bambuskv
film, ktery se dosud dostal k divakim prostiednictvim klasické distribuce. Zmirgény, experimentalni artovy
dokument pracoval se znamym historickym tématema spoleéensky zavazsi podtextUprostied noci ma
ryze intimni, az autisticky charakter, bez Fimych vazeb na realna, aktualni témata. Navic praga s
extatickymi, télesné (predevsim sexual#) explicitnimi prvky. Snaha narusit nejriznéjsi tabu pisobi
ki‘efovité a sebedtedné - a v SirSim (evropském) kinematografickém kontext bohuzel i dost samotelné a
banalné.

Experiment tohoto druhu se mi zda byt mimo manginvetejné podpory, jakkoli ta se santepme tyka i
neziskovych, artovych projektklubového“¢i ,festivalového" charakteriZadosti doporuguji nevyhovét —
s jistotou, Ze na vyrobu a distribuci nalezne Zadat podporu Umérnou alternativnosti svého projektu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 5
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 4

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 19
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Uprostred noci

Eviden éni €islo projektu 711-2015

Nazev zadatele Prvni vefejnopravni s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢&eského kinematografického dila  2015-2-1-2
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Vandas Martin

Datum vyhotoveni 16.4. 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Z pohledu ekonomického experta je na projektu celovecerniho hraného filmuTomase Bambuska ,Uprostfed

noci“ sympatické snaha realizovat nizkorozpoctovy film, programové artovy film. Cely vyhroceny symbolicky
pribéh i Ustfedni motiv sexuality a fady jejich podob film pfedjimaji jako divacky minoritni, festivalovy, ale dle
mého soudu i autorsky ambiciézni a s mezinarodnim koprodukénim potencialem.

Z dramaturgického posudku Kristina Sudy vyjimam:

Je mozné to vSe formulovat jako experimentalni film, jehoZ kamera nemifi k zobrazeni popisu reality, ale do
Utrob lidské duse. Je to vSak pfedevsim Sance pomoci na svét dilu, jehoZz smysl je mozné vyjadrit prave jen
znaky a odkazy filmové feci; a je to samoziejmé film klubovy, pro Ty, jez film zajimé jako specificky pohled
na svét, a je to nepochybné i film piny rizik — bez nichz ovSem nic podstatného nikdy nevznikne.

Projekt je predkladan opétovné, v minulém posuzovani Fondu skoncil projekt na 11 misté&, oviem jednalo se
o diskutabilni kolo minulé Rady.

Oproti pfedchozi zadosti doSlo k navySeni celkového rozpoétu (pro€ a v jakych polozkach?). Doporucuji toto
ozfejmit v rdmci slySeni, stejné jako zduvodnéni k navySeni poZzadované ¢astky. V ¢em doslo ke zméné,
Zadatel bohuZel nikde v Zadosti neuvadi ani nevysvétluje.

V producentské explikaci neni uvedena forma financovéani filmového distributora, ve finanénim planu uveden
CinemArt — neni doloZeno ani LOI.

Vlastni finanéni vklad producenta — doporucuji dolozit estnym prohlaSenim, neni nijak dolozZeno.

Ohledné distribuce je producentska explikace pro mne nesrozumitelna — na jedné strané projekt deklaruje
jako: ... mimo sféry marketingu, Zebfic¢ek Zivotnich hodnot divakd komerénich televizi a osnovy gymnézia.“
A pfitom na opac¢ném konci explikace Fika toto: ,Tady je potfeba nastavit propagaci, marketing i distribuci
tak, aby se o film zajimala a aby ho shlédla...”

a dale: ,...VyuZzijeme vSechny naSe a kontakty a konexe. VyuZijeme klasického marketingu a distribuce.
MUze Zadatel toto blize vysvétlit?
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Proc jsou do projektu zakomponovany loutkové animace a nataceni prostfednictvim camery obscury? Byt
toto povaZzuji spiSe za dotazy sméfované k tvircim, mé osobné jejich dlivod (nepracuje se s timto jako
s principem) neni zcela zfejmy.

Vzhledem k tomu, Ze producent nevyuziva vSechny vcelku tradi¢ni zptusoby financovani pro takovyto typ
projektu a rezignoval i na potencialné mozné zahraniéni zdroje financovani, doporucuji radé zvazeni
podpory projektu formou dotace s podilem na zisku.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodd 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8

3. Producentska strategie 0-15 bodt 11

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 33

Podrobn& analyza zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti tdaja, které se na prvni
strané z duvodu zverejiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zaroven
by vSak nemély byt textové totozné a nemeélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se ndvodnymi otazkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplrite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentart neni omezen.

Hodnocena kritéria

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych d aja
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu "Certf brko aka Horkou jehlou"
Eviden €ni ¢islo projektu 712-2015
Nazev Zadatele Punk Film s.r.o.
Néazev dota éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jana Rozvaldova
Datum vyhotoveni 28.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Zadost podava produkéni spoleénost Punk Film na projekt ,, Certi brko aka Horkou jehlou®.
Projekt uz ziskal od Fondu podporu na vyvoj tohoto projektu.

Vypravna pohadka (pochopitelné o &ertech a peklu) nataéena na lokacich v CR, slibné herecké
obsazeni, pocitacove triky.

Koprodukce se slovenskym a némeckym partnerem, piislib Ceské televize — projekt by mél byt
vano éni pohadkou CT roku 2017 .

Projekt je z mého pohledu dobfe pfipraven a proto ho

doporu €uji k ud éleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdajl 0-5 bodu 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Producentska strategie 0-15 bodu 15
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 37



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Certi brko aka Horkou jehlou

Evidenéni €islo projektu 712-2015

Nazev zadatele Punk Film, s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy  Jana Vickova
Datum vyhotoveni 07/05/15

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Rozpravka s origindlnym podanim certieho sveta, ako kombinacie tradu a béckovej tajnej sluzby.
Pribeh lasky hospodskej Markéty a poloc¢erta Bonifaca, ktora porazi chamtivost’ a sebectvo krajcira
Klouzka. Pritomné su parafraze na komunalnu i vysSiu politiku, viac i menej osvieZujuce. A bohuzial' i casté
klisé americkych rozpravok, ako napr. Ze sa niekdo snazi o novy vynalez a ten mu musi samozrejme
vybuchnut v najnevhodnejSej chvili, alebo obvyklé postmoderné odkazy na akéné scény.

Scenar trpi trojitou expoziciou, nestabilnostou charakterov postav, ¢o je v pripade Bonifaca, ako
hlavnej postavy, dost’ kritické. Je predstaveny skoro ako autisticky chlapec, typ "ajtak”, ktory nechape
zakladné ludské emocie a pyta sa nechapavo a detsky priamo napr.: "Pro¢ lidi poustéj z o¢i vodu?". Potom
sa mi tazko veri tomu, Ze ked' strati Certi brko, je v okamihu schopny vymysliet’ podvod a vymenit ho za
normalne pero z kohuta. Neverim, Ze je schopny nehovorit pravdu alebo prejavit’ zlost, ¢o v scenari obcas
robi.

Takisto niektoré vedlajsie postavy konaju skér podla véle scenaristov a nie podla svojej vnutornej logiky,
¢im film dost straca. Akoby sa automaticky pocitalo s tym, Ze divaci sa chcu pri tzv. rodinnej
rozpravke hlavne pobavit, a teda nebudi vel'mi uvaZovat.

Najautentickejsia a najinspirativnejSia mi pride vytvarna koncepcia Roberta Smolika. Lokacie pekla,
ako starych podzemnych kancelarii s plechovymi skririami, vihké plesnivé beténové chodby, staré a kvalitné
vystroje pre vypravy na povrch.

Perfektny napad, Ze ¢ertom bude mimo pekla chladno, akoby boli na Antarktide, a pri dlh§ich pobytoch
vonku budu mat omrzliny. BohuZial, v scenari sa s tym vébec nepracuje. (Zrejme preto, Ze R. Smolik bol
privolany k spolupraci aZ v neskorsej faze.)

Myslim, Ze scenédr by mohol byt vypracovanejsi a rafinovanejsi. Ze by to fakt mohol byt dobry film a
nie len "hlavni vanoc¢ni pohadka roku 2017". Preto nedoporucujem tuto Ziadost teraz podporit, myslim,
Ze sa oplati pockat’ do d'al'Sej verzie textu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1 Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 19
2 Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3 Erlnos a vyzn"am pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 5
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 39
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Milada

Eviden éni €islo projektu 714-2015

Nazev Zadatele David Mrnka

Nazev dota €niho okruhu Vyroba ¢éeského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 16.04.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Milada nabizi nad¢asové drama s dulezitou moralni vypovédi. Tento film bude divacky zajimavy, a
muZze byt obohacenim ¢eské kinematografie ve smyslu divackého filmu, ktery se vraci k minulosti a pfinasi
doposud nezpracované a dilezité téma osudu Milady Horakové. Zamér natodit film v anglictiné s anglicky
mluvicimi protagonisty pomGze snimku k distribuci v anglicky mluvicich zemich, otdzkou je jak na takovy
projekt bude reagovat lokalni publikum. Pro dal$i krajiny bude spiSe zajimavy kvalitou zpracovani pfibéh,
ktera se ukdze az po nato¢eni snimku.

Jde o klasicky vystavény uzavieny pfibéh, biografii, kde nechybi motivace postav, logika jejich chovéani je
pochopitelna, konflikty vytvaFi dramaticky oblouk. Scénar vSak trpi jistou jednoduchosti az plochosti
zplGsobenou snahou o co nejjednodussi pribéh protkany akcemi tak, aby byl srozumitelny pro vSechny
divaky, i ty, ktefi pfibéh Horakové neznaji. Scénar trpi pfiliSnym patosem, ktery je vetkdn manipulativné do
nékterych scén a pfiliSnou schematiénosti charakterd. Projekt pfipomina spiSe docudrama neZli silnou
dramatickou biografii.

Projekt je debutem reZiséra a producenta Davida Mrnky, je to velice odvazny pocin pfihlédneme li k
nezkuSenosti reziséra s tak velkym projektem.

Spole¢nost patfi rezisérovi a producentovi v jedné osobé, ktery ma dlouholeté zkuSenosti jako producent TV
poradd, zatim vSak nemd kredit producenta dokonceného celovecerniho filmu, coZ si patrné producent
uvédomuje a vyrobu film svéfil do rukou etablované produkéni spoleénosti Etamp. Producentska strategie je
jasné a srozumiteln& co se tyce realizace a nasledné propagace projektu, nicméné projekt je skute¢né velice
naro¢ny na pripravu a produkci a je na misté pochybovat o kalendafi aktivit. Projekt je spiSe zaméfen na
distribuci pro anglicky mluvici zemé, tomu odpovid4 i struktura scénare. | pres nespornou ddleZitost
existence tohoto snimku navrhuji podporu zvazit i s pfihlédnutim na ekonomickou analyzu snimku.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 20

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 7

3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 40
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu MILADA

Evidencni cislo projektu 714-2015

Nazev zadatele Loaded Vision Entertainment

Nazev dota¢niho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 20.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

MILADA je ambiciozni projekt ceského producenta zijiciho v USA, ktery je zarover autorem scénare a
rezisérem projektu — Davida Mrnky, jehoz zamérem je zfilmovat pfibéh Milady Horakové. Jde o
vicestrannou koprodukci (uvedeno USA, Australie, Dansko). Producent pfedpoklada nataceni od ¢ervna
2015, premiéru na podzim roku 2016.

Rozpodet a jednotlivé honorafe odpovidaji koprodukénimu filmu se zahraniéni koprodukci. Zadatel zada
Fond o dotaci ve vysi 15% rozpoétu, coz je adekvatni ¢astka.

Financni plan pocita s vysokou zahraniéni u€asti (koproducent, distributor, privatni investofi), kromé
investory. V explikaci zminuje koprodukci s nejvétSim ¢eskym internetovym vyhledavacéem seznam.cz,
finan¢ni plan vsak jeho podil nezmiruje.

Producent pogita s distribuci v CR a v zahraniéi (specialné i USA a severni Amerika). Jeho strategii je
pfizpGsoben i vybér hercl. Pfedpoklada ucast na mnoha festivalech. Distribuéni potencial filmu je vysoky.

Producent od poc¢atku spolupracuje s marketingovou firmou na propagaci filmu.

Producent je v oblasti kinematografie novackem. Nejen pro to se obklopil filmovymi profesionaly
s dlouholetymi zkuSenostmi, at uz jde o autorské profese nebo o Stab.

Projekt doporucéuji pro podporu. Navrhuji podporu s podilem na zisku.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 9

3. Producentska strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 32
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Hotel Prague
Eviden éni €islo projektu 716-2015
Nazev Zadatele SCREENPLAY BY s.r.o.
Nazev dota éniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 15.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Obsah vyhladSené vyzvy 2015-2-1-2 je timto projektem do zna¢né miry naplnén.

Uprchlici a jejich osudy. Problémy pfistéhovalcti se mozna brzy mohou stat hlavni otazkou pro celou
zapadni a stfedni Evropu. Logicky z toho vyplyva, Ze by se mélo jednat o velké téma pro filmare celého
kontinentu. Realita je jina. Hlavni pfi¢inu vidim v obrovské sloZitosti tohoto tématu, které ma mnoho naprosto
protichtidnych pravd a tisice rdznych pfib&ha.

Dovedu si predstavit, jak je téZké pro soukromého producenta zajistit dostatek finanénich prostfedkl na
podobny projekt. VétSina investorl se zajima o o¢ekavané pocty divaku, o to, s jakymi pocity budou divaci
na film vzpominat. Film, ktery ukazuje vazné problémy a logicky nemuize nabidnout jejich jednoduché
feSeni, bude slozité hledat své divaky. "Cesta ven" je toho €erstvym pfikladem.

(Jenom pro Uplnost, ve zcela vyjimeénych pfipadech se stane, Ze film s podobné zavaznym tématem
nalezne Siroky divacky ohlas.)

Producent tohoto filmu rovnou zvolil cestu minimélniho rozpoctu.

Finanéni plan je dokladem snahy producenta zajistit finance z rliznych zdroja a pfesto ¢astka, kterou od
fondu pozaduje je vzhledem k celkovému rozpoctu dosti vysoka.

Pokud komise bude kladné hodnotit scénar tohoto projektu, pak je vhodné uvaZzovat o podpore, protoze po
strance ekonomické a vyrobni toho neni moc co se d& tomuto projektu vytknout.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdajt 0-5 bodu 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Producentska strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 4
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 28
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Eviden éni €islo projektu
Nazev zadatele

Néazev dota éniho okruhu

Hotel Prague
716-2015
SCREENPLAY BY

Vyroba ¢éeského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Jan Fleischer

Datum vyhotoveni

22.3.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici

pozitivni a negativni aspekty.

Zabyvat se ve filmu migraci lidi ma rozhodné& své opodstatnéni. Zamétit se na Ukrajince v Cechach méa
dodate¢nou atraktivitu plynouci ze souc¢asného déni. Ale pfedpokladem Uspéchu takového projektu je pfibéh
presvédcujici svou vérohodnosti. To se o scénafi Hotel Prague neda fict. Nedoporu €uji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodu 8

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 6

3. P_rlnos a vyngm pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 4
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 18
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Lécba Shopenhauerem
Evidencni ¢islo projektu 730-2015
Nazev zadatele Coatman&Lady s.r.o.
Nazev dota¢niho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila
Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé
Datum vyhotoveni 30.3.2015

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost je podana véetné mnoha pfiloh, avéak ani jejich poéet neusnadriuje expertni analytickou orientaci.

Zfejmé nejvétsi nejasnost vzbuzuji pfilohy, z nichz nepfimo vyplyva prfedpoklad vyroby dvou verzi filmu, a to
zfejmé nejen pouze jazykovych, detaily viz nize.

Zadost je podepsana na zékladé piilozené plné moci, avéak o signatafi resp. o signatafce se nelze kromé
totozného jména uvedeného v kolonce dramaturgie v "popisu projektu" z jinych pfilozenych podkladi
dozvédét nic bliz§iho. Producentska explikace neni podepsana zmocnéncem ani jednateli producentské
firmy.

Jde o filmovou adaptaci knihy Irvina D. Yaloma "The Schopenhauer Cure", autorem jejihoz pfepisu do
filmového scénare je Jifi Kout, pro néjz by Slo o rezisérsky debut, stejné jako pro nékolik dalSich profesi
uz&iho tvaréiho Stabu celoveéerniho filmu s eskym nazvem "Lééba Shopenhauerem”. Zadatel nema zadné
zku$enosti s flmovou vyrobou.

Nedoporucuji udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: tplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajd 0-5 bod 2
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5
3. Producentska strategie 0-15 bodl 5
4. Kredit Zadatele 0-10 bodli 1
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodl 13

Podrobna analyza zadosti o podporu
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1 Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Lécba Schopenhauerem

Eviden éni €islo projektu 730-2015

Nazev Zadatele Coatmané&Lady s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Vyroba €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Luka$ Skupa

Datum vyhotoveni 15.4.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Scénar k filmu Lécba Schopenhauerem cerpéa ze stejnojmenné knihy Irvina D. Yaloma a jeho déj se z velké
¢asti odehrava v prostfedi psychoterapie. Autofi zamysleji zpracovat tento scénar jako psychologické drama
a predpokladaji Gspéch uz jen diky znamé predloze a povésti jejiho autora. Scénar stejné jako jednotlivé
soucasti zadosti vSak vyvolavaji nemalé pochybnosti o um éleckych hodnotach a zarukach GUsp ésné
realizace projektu .

Samotné ztvarnéni scénéarfe neni pfilis origindlni a aspon prozatim se nezda, Ze by vysledny snimek
vyraznéji obohatil profil sou¢asné ¢eské kinematografie. Na psychologické drama jsou i hlavni postavy mélo
propracované. Celkové se dostavuje opacny efekt, nez jaky predpokladaji autofi — namisto vtaZzeni divaki
do procesu psychoterapie Ize nabyt dojmu, Zze s odstupem pozorujeme postavy rozmlouvajici kdesi za
sklenénou sténou. Nékteré déjové linie, diky nimz bychom snad mohli k hrdindm proniknout vice, zUstavaji
nedotazeny. VedlejSi postavy pak pusobi spiSe jako ,figurky” a celkovy vyvoj zapletky scénarfe je postupné
stéle vice oCekavatelny.

Z projektu navic neni zfejmé, s jakymi um éleckymi p fedstavami p Fistupuji tv Grci ke zpracovani
scénare. Napfiklad konkrétni vize stylového zpracovéani by byla v tomto pfipadé vice nez Zadouci — podle
scénéfe by totiz mélo vzniknout komorni dilo, natdéené ve velmi omezeném poctu lokaci. Jak chtéji autofi
pojmout svij film, aby se ve vysledku nepodobal primérné televizni inscenaci, o tom se z projektu
nedozvime prakticky nic. Z informaci, které jsou obsaZzené v zZadosti, navic neni jasné, zda je posuzovana
verze scénare skutecné ta definitivni. Velké otazniky vzbuzuje nakonec i obsazeni kli€ovych pozic Stabu.

V projektu Ize nalézt také dalSi nejasnosti, které jsou podrobnéji rozvedeny dale v samostatnych oddilech
analyzy. Projekt v tuto chvili nehodnotim jako dostatec¢né pfipraveny a umélecky vyzraly. Nedoporu €uji
proto ud élit podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1 Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodu 13

2 Persondlni zajiSténi projektu 0-15 bodt 5

3 Eirr:g(r)nsa?o\é)r/:f';?m pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 23
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